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Shrnuti:

Obor nanotechnologie se postupné zlepSuje z pohledu mezinarodniho srovnani. Podil
nejkvalitnéjSich publikaci se dlouhodobé zvySuje, i kdyZz stale zaostava za EU15 i Svétem.
Bohuzel kvalita vysledk je zavisla na pracovnich kolektivech a velmi individualni. Vysledky oboru
maji také velmi dominantni pfekryv, kdy naprosta vétsina ¢lankd D1 ma spolec¢né WOS kategorie
s 1.4 Chemical Sci., a 2.5 Material Eng. U vice nez poloviny ¢lankd k tomu pfibyva jesté
1.3 Physical Sci. Toto je dano tim, ze obor Nano-technologie vychazi jak ze zakladl chemie, tak
fyziky a velmi ¢asto je spojen s pfipravou novych materiald (Material Eng.). Tento prekryv je tedy
naprosto logicky. Korespondenéni a prvni autor jsou v oboru vyznamnym kritériem a je dobre, Ze
kolaborace jsou pro obor nepodstatne, ale zahranic¢ni spoluprace je kliCova. Mezi nejvyznamné;jsi
pracovisté z pohledu celkového poétu autord pati tradiéni centra nano-technologii v CR, jako je
TUL, UPOL, VSCHT ¢&i VUT v Brné. U nejkvalitnéjSich publikaci pak UPOL Olomouc, VUT Brno,
VSB Ostrava a VSCHT Praha.

|. Cast — Popis situace v oboru
1) Publikaéni specifika oboru

i. Jak podstatné jsou publikac¢ni vystupy v tomto oboru? Do jaké miry o situaci
zdkladniho vyzkumu v daném oboru v CR (ne)vypovida predlozena bibliometricka
Zprava na zakladé publikaci WoS? Na zakladé vlastni zkuSenosti pripadné uved'te,
zda se vyznam ¢&i pfistup k publikovéni ve WoS &asopisech v CR lisi od praxe
v oboru v zemich EU15? V pripadé vyraznéjsich rozdilu je popiste a uvedte
pravdépodobné priciny.

ii. Jak vyznamnou roli v oboru hraji sbornikové publikace (WoS Proceedings)? Na
zakladé viastni zkusenosti pripadné uved'te, zda se praxe publikovani ve sbornicich



v daném oboru v CR li$i od zemi EU15. V pfipadé vyraznéjsich rozdilti je popiste
a uved’te pravdépodobné priciny.

Z pohledu oboru jsou publikaéni vystupy zasadni, a to nejen pro zakladni vyzkum, ale i pro
aplikovany vyzkum, protoze naprosta vétSina pracovist, které v oboru Nano-technologie publikuiji,
se hlasi vyvazené k obéma typdm vyzkumu. Zakladni vyzkum a jeho kvalita v CR v oboru roste,
o ¢emz sveédci vy$Si zastoupeni nejkvalitngjSich publikaci v meziro€nich srovnanich. V pfipadé
publikaci v D1 je podil publikaci ze zakladniho vyzkumu obecné, a proto rostouci podil téchto
publikaci dokazuje rostouci kvalitu zakladniho vyzkumu v oboru v CR.

Pristup k publikovani je dnes bohuzel zavisly na individualitach. Mnoho publikaci ma v seznamu
autorl stejné osoby, které garantuji kvalitu vyzkumu. Pokud je v Cele kolektivu odbornik, ktery
poklada kvalitni publikace ve WOS za zaklad védecké prace, vede i tento kolektiv timto smérem.
Toto v8ak neni obecna praxe a vétSina pracovist to jesté dnes takto neciti. Ani finanéni motivace
nefunguje, protoze VS penize za publikaéni vystupy rozdéluji podle vlastnich pravidel. V EU15 je
védecka prestiz autori na daleko vy$$i Grovni (vlastni motivace). V CR je tento trend pozvolny.

Sbornikové publikace nejsou podstatnym vystupem oboru. Jejich podil je 28 % na celkovém poctu
¢lanku oboru, ale jejich vyznam je vyrazné nizSi. Neobsahuji zasadni informace, ale ¢asto se
jedna o prvni publikace mladych zacinajicich védcu (zde je nutné je ocenit). Existuji vyznamné
konference, kde sborniky z této konference maji ur€itou vahu, a (specialné pro mladé védecké
pracovniky) jsou dobrou pfilezitosti startovacich publikaci. Nemyslim si, ze praxe ve svété je jina.

2) Oborovy prekryv

i. Dochazi vdaném oboru FORD k vyznamnym prekryvum s jinymi obory FORD,
zejména u c¢lanku v pasmech D1 (pripadné Q1)? Jaké jsou pri¢iny a do kterych
oboru tyto vysledky spiSe patfi? [nutno projit seznam  ¢lanku
Priloha_3 vysledky X.X FORD.xIsx]?

ii.  Existuji vramci FORD oboru WoS kategorie (obory), které maji vyrazny podil na
dané FORD kategorii co do produkce publikaci v D1/Q1 [Graf 7]? Komentujte
a pripadné vysvétlete.

Dochazi k velmi dominantnimu prekryvu, kdy naprosta vétSina ¢lankd D1 ma spole¢né WOS
kategorie s 1.4 Chemical Sci., a 2.5 Material Eng. U vice nez poloviny ¢lanku k tomu pfibyva jesté
1.3 Physical Sci. Toto je dano tim, Ze obor Nano-technologie vychazi jak ze zakladd chemie, tak
fyziky a velmi €asto je spojen s pfipravou novych materiald (Material Eng.). Tento prekryv je tedy
naprosto logicky.

V ramci oboru neexistuji kategorie, které maji podil na dané FORD kategorii.



3) Velikost oboru na zakladé po€tu autora a autorek vysledk

i. Komentujte personalni velikost oboru (pocet autoru a autorek ptsobicich v oboru
v CR) s dal$imi obory oborové skupiny [Graf 10 dle RIV].

Velikost oboru je mozné posuzovat podle poctu vysledkl v databazich (WOS) anebo podle poctu
autorl, publikujicich v oboru. Pokud se ty¢e poctu autoru, tak se obor fadi mezi ty mensi obory
z oborové skupiny Engineering and Technology (3 obory maji mensi pocet autort, 7 vétsi pocet
nez Nanotechnologie). Zajimavé je srovnani co do poctu publikaci na jednoho autora. Zde obor
nano-technology dosahuje nejvy$siho poctu 4,6 ¢lanku na autora. To znamena, ze skupina
publikujici v oboru je pomérné kompaktni a autofi v oboru opakované publikuji. Podil autort
publikujicich ve WOS je velmi vysoky (spole¢né s Industrial biotechnology nejvyssi v oborové
skupiné). To je dano pfedevSim tim, Ze autofi publikuji v kvalitnich ¢asopisech, které jsou ve
WOS.

4) Profil publikaéniho vykonu oboru (WoS)

i.  Popiste profil publikaéniho vykonu oboru v CR ve srovnani s priimérem zemi EU15
a svétem [Graf 3]. Uved'te mozna vysvétleni podstatnych rozdilt (napf. zda v oboru
v Cesku a na Slovensku vychézi vétsi pocet WoS dasopisti, kde éesti autofi
a autorky intenzivné publikuji) [viz seznam ¢lanku
Priloha_3 vysledky X.X FORD.xlsx].

ii. Popiste vyvoj v poslednich letech a komentujte mozné pri¢iny pripadnych trendu
ve zménach profilu [Graf 1c].

Porovnani kvality vysledkd v mezinarodnim srovnani a jeji vyvoj ukazuje na mirné pozitivni trend.
Z pohledu podilu publikaci v D1 decilu jsou vysledky podpriimérné, a to jak ve srovnani s EU
(0 5 % bodu) tak i celosvétové (o 3 % body). Pfi sledovani vyvoje vSak Ize konstatovat narust
podilu D1 vysledkd v jednotlivych letech s maximem vroce 2021 (19 % podil). Podobné
negativné vychazi porovnanis vysledky v Q1, kde v CR zaostavame jesté vyraznéji (o 10 % bodi
oproti EU a 9% bodl vuci Svétu). | zde je v8ak pozitivni trend, pfedevSim v poslednich tfech
letech. AvSak i data za nejlepSi rok 2021 nedosahuji hodnot EU15 ani Svéta. Zcela
nejvyznamnéjsi kategorii je Q2, kam pada 41 % vysledkd z CR, coZ je vyrazné vice nez EU15
(36 %) a Svét (30 %). Pokud bychom porovnali tyto dvé kategorie dohromady (Q1 + Q2), coz
predstavuje 50 % kvalitngjsich vysledkd, pak CR (76 % vysledki) dosahuje lep$ich hodnot
v porovnani se Svétem (74 %) ale horSich nez EU15 (81 %). | z tohoto srovnani je zfejmé, Ze
v EU15 i ve Svéteé jsou publikaéni vysledky oboru Nano-technologie nadprimérné oproti priméru
za v8echny obory. Porovnani ve dvou nejhorsich kvartilech (Q3 a Q4) ukazuje srovnatelné
vysledky s trendem zvySujiciho se podilu Q3 na ukor Q4, coz je pozitivni.



5) Publikaéni vykon oboru (WoS)

i.  Srovnejte velikost publikacéniho vykonu oboru (poéet élankii WoS) CR viéi priiméru
zemi EU15 (pfi zohlednéni populaénich velikosti). Popiste mozné pfFiciny
vyraznéjsich rozdili [Graf 4]. Pozornost vénujte zejména pasmum D1 a Q1.

ii. Popiste vyvoj publikacniho vykonu oboru v poslednich letech a mozné pFi¢iny
trendd [Graf 1b]. Pozornost vénujte zejména pasmim D1 a Q1. Do jaké miry mohlo
zmény v case ovlivnit zarfazovani Ci vyrazovani casopisti z databdze WoS
[viz seznam ¢asopisti v oboru Priloha_2_casopisy X.X_FORD.xIsx]?

Obor nano-technologie je rozsahem publikaéni aktivity maly obor (celkové v hodnoceném obdobi
pouze 1738 vysledkl). V dlouhodobém srovnani se postaveni oboru v mezinarodnim méfitku
neustale zlepSuje a pocet publikaci v oboru dlouhodobé roste (za poslednich 5 let je skoro
dvojnasobny). K tomuto zlepSeni pfispél i zvysujici se pocet Casopisti oboru (z 93 v roce 2017
na 111 vroce 2021), ale tento poCet se zvysil pouze o 20%, coz je vyrazné méné nez narlst
poétu publikaci. Narust poétu je pfedevsim zptsoben vétsi publikaéni aktivitou CR védcl v tomto
oboru.

Trend narGstu podilu Seskych publikaci je stabilni a vede k tomu, Ze CR zajistuje 3,82 % vysledki
EU v oboru (v lofiském srovnani to bylo 3,38%). Vezmeme-li v Gvahu pomé&r poé&tu obyvatel CR
k EU15 (2,59 %) je poCet publikaci, které jsou s oborem spojeny, o cca 47 % vyS$Si, nez je
prameérny pomér publikaci v EU15 (v lofiském srovnani to bylo jen o cca 30 %). Pokud bychom
vzali jako srovnavaci kritérium pomér FTE v oblasti védy a vyzkumu (2,29 % EU15), pak je pocet
publikaci vétsi dokonce o cca 66 % oproti prumérnému poctu publikaci EU15 (v lofiském srovnani
to bylo o jen cca 50 %). Toto navySeni publikaci oboru Nano-technologie oproti priméru neni
zpusobeno publikaci v domacich (&i Slovenskych) ¢asopisech, protoze tyto Casopisy pro obor
neexistuji. Je to pravdépodobné& dano tim, Ze obor nanotechnologie je v CR dlouhodobé& vniman
jako velmi perspektivni a moderni.

| zde se opakuje to, co bylo fe€eno vyse, i kdyz ve vSech kvalitativnich kategoriich je podil vysSi
nez odpovida poctu obyvatel &i FTE, podil kvalitnich publikaci je vyrazné niz8i nez podil publikaci
v Q3 a Q4.

6) Korespondujici, prvni, druhy a dalsi autofi/autorky v oboru

i. Ma v oboru vyznam poradi autoru a institut korespondujiciho (reprint) autora?
Pokud ano, pokracujte dalsimi body i. a ii.

ii. Je v oboru adekvatni zastoupeni vysledku s vyznamnéjSim autorstvim z ¢eskych
VO (prvni autor, korespondencéni autor), zejména v pasmech D1 a Q1? [Grafy 2a,b
a seznam clanku Priloha_3_vysledky X.X_FORD.xIsx]

iii. MazZete vysledky s vyznamnymi autory z ¢eskych VO blize charakterizovat?
[viz seznam ¢lankui Priloha_3_vysledky_X.X_FORD.xlIsx]



Opakované se ukazuje, ze institut korespondenéniho autora je v technickych a pfirodovédnych
védach vyznamnym kritériem pro kvalitu publikace. V oboru je nutné si uvédomit, Ze pokud neni
korespondujici autor Cech, je vétsinou ze zemé s lepsimi biblio statistikami, takze ze zemi
s kvalitngjsi védou. U vétSiny publikaci v oboru jsou korespondenénimi autory ¢esti autofi (64 %)
a tento podil roste (vloni byl 61 %). V minulych letech byl podil Eeskych korespondujicich autort
u téch nejkvalitnéjsi publikaci (D1) jen 45 %, v letoSnim srovnani narostl na 53 %. A tento vyvoj
je dlouhodoby (pfed dvéma lety pouze 41 %). Podobné je to vidét i u publikaci Q1, kde je tento
podil 58%, coz neni 0 mnoho méné nez prumér 64 % za vSechny publikace. Naopak u nejméné
kvalitnich publikaci (Q4) je podil Eeskych reprint autorti 69 %, stejné jako pfi loriském srovnani.
TakzZe plati, Ze lepsi vysledky vznikaji v mezinarodni spolupraci s cizimi reprint autory, ale trend
u kvalitnich publikaci se posouva smérem k €eskym korespondencénim autorim. Pokud se
podivame na pramérny pocet instituci podavajici vysledky tak plati, Ze nejkvalitn&jSi publikace
(D1) vznikaji za spoluautorstvi skoro 5 instituci a ty nejméné kvalitni (Q4) jen dvou (pfesné
pramérné 2,3). Z toho vyplyva, ze spoluprace (a pfedevSim mezinarodni) je zakladem kvalitnich
vysledka.

7) Velké autorské kolaborace

i. Jaké je v oboru zastoupeni vysledku vytvorenych ve velkych autorskych
kolaboracich [Grafy 2a,b]? Vénujte pfednostné pozornost pasmum D1 a Q1.

ii. Jaky je podle vaseho nazoru autorsky pfinos domacich instituci k takovym
vysledkum v kategoriich D1 a Q1? Komentujte a pfipadné vysvétlete. [viz seznam
¢lanku Priloha_3_vysledky X.X_FORD.xlIsx]

Pro obor Nano-technology nejsou publikace ve velkych autorskych kolaboracich dalezité. Jejich
podil je mensi nez 0,5 %.

8) Mezinarodni spoluprace a domaci ,,know-how*

i.  Charakterizujte rozsah mezinarodni spoluprace, specificky se zamérte na vysledky
klasifikované jako D1 a Q1 [Grafy 2a,b].

ii. MazZete tyto vysledky néjak blize charakterizovat? Do jaké miry lze povaZovat
vysledky klasifikované jako D1 a Q1 za domaci ,,know-how? Je tento podil podle
vaseho nazoru v souladu s praxi a vykony v zahrani¢i? Komentujte a pfipadné
vysvétlete. [viz seznam c¢lanku Priloha_3_vysledky X.X_FORD.xlIsx]

| v tomto roce plati, ze vysledky v D1 a Q1 Ize povazovat ve velké mife za domaci. Toto je velmi
Casto dano tim, Ze korespondenénim autorem je Eesky védec (58 % reprint autorl u vysledku Q1
je z CR) i vyraznym podilem kolektivu autori z CR. ZvySuijici se podil mezinarodni spolupréace na
tvorb& kvalitnich vysledkil je dikazem lep$iho vnimani CR pracovist prestiznimi zahraniénimi
pracovisti. | tak v8ak plati, Ze nékteré vysledky vytvofené v CR jsou publikovany s cizimi autory

zahrani¢niho spoluautora.



. Cast — Vyzkumné organizace v oboru
9) Personalni velikost VO

i. Na zakladé dat zRIV [Graf 11] okomentujte seznam deseti identifikovanych
nejvétsich VO v oboru. Soucdasti komentare mize byt i Vase povédomi o tom, Ze
néktera VO pravdépodobné chybi nebo naopak prebyva.

ii. Nazakladé dat z RIV [Graf 11] popiSte, jaké podily autort téchto VO publikuji ve WoS
a uvedte, zda tyto podily odpovidaji zvyklostem v oboru. Dochazi u nékterych VO
k neobvykle nizkému nebo vysokému podilu publikaci ve WoS?

iii. Pokud jsou udaje dostupné, uvedte na zakladé oborovych kapacit (zdroj: Excel
oborové kapacity VO), které z téchto VO se hlasi primarné k (1) aplikovanému
vyzkumu, (2) zakladnimu vyzkumu, (3) mixu obojiho.

Mezi nejvyznamngjSi pracovisté z pohledu celkového poctu autorl patfi tradiCni centra nano-

i VSB Ostrava, UTB Zlin i Univerzita v Pardubicich. To ukazuje na to, Ze obor nano-technologie

se rozviji v celé CR a mezi vyznamné producenty vysledk( se Fadi i mensi univerzity z mensich

mést. VSechny vySe uvedené instituce maji naprosto dominantni podil publikaci ve WOS (82-

96 %). V seznamu jsou i dva neakademické subjekty (VYRTYCH a.s, a TESCAN Brno, s.r.0.)

ktefi maji naopak podil svych vysledkll ve WOS minoritni. To podporuje obecny postoj

univerzitnich pracovist, publikovat ve WOS, a neakademickych, které publikuji i v Easopisech,
které nejsou ve WOS.

Pfevazna vétSina vyznamnych hra€d v oboru Nanotechnologie se hlasi jak k zakladnimu, tak
aplikovanému vyzkumu, tj. k vyvaZzenému zakladnimu a aplikovanému vyzkumu. Jen VUT Brno
a Univerzita Pardubice se hlasi pouze k zakladnimu vyzkumu. V oboru tedy nelze stanovit, zda
v CR je upfednostriovan zakladni &i aplikovany vyzkum, ale naopak jedna se vétsinou o vyvazeny
vyzkum z obou skupin.

10) Nejvyznamnéjsi VO z hlediska produkce nejlepsich vysledku

i. Popiste, které z top 10 VO jsou podle tabulek 5a a 5b v daném oboru nejvyznamnéjsi

Z hlediska produkce v D1 a Q1. Tabulky 5a a 5b v prvni éasti bibliometrické zpravy
vychazeji z oborové klasifikace vysledku dle zarazeni ¢asopisu ve Web of Science.

ii. Popiste, které z top 10 VO jsou podle grafi 12a a 12b v daném oboru nejvyznamnéjsi
Z hlediska produkce v D1 a Q1. Grafy 12 ve druhé casti zpravy jsou zalozeny na
oborové klasifikaci vysledku, kterou v RIV uvadéji vyzkumné organizace.

iii. Jsou néjaké vyznamné rozdily mezi zavéry podle pfedchozich bodu i a ii? Je mozné
tyto rozdily vysvétlit? (Rozdily vznikaji napriklad tim, Ze nékteré VO pfifazuji v RIV
publikace oborium, které neodpovidaji WoS ¢asopistiim, kde publikuji.)



Pokud vezmeme z deseti nejvyznamnéjSich instituci v oboru podle celkového pocétu autord jen
univerzitni pracovisté (dvé firmy v seznamu maji velmi maly podil na vysledcich a malé procento
publikaci ve WOS), pak Ctyfi akademicka pracovisté jsou v oboru Spickova. Konkrétné UPOL
Olomouc, VUT Brno, VSB Ostrava a VSCHT Praha. Tyto organizace se v&echny vyskytuji jak
v seznamu deseti pfednich organizaci podle podilu D1i Q1, tak i podle podilu ¢lanku jejich autoru.
V podilu ¢lankua autort v D1 vystupuje vyrazné UPOL (54%), kde druha v pofadi Univerzita
Pardubice ma jen 13 %. TUL v Liberci a Univerzita v Pardubicich jsou v seznamech
nejvyznamnéjSich organizaci podle podilu €lanku jejich autord na narodni produkci D1 a Q1. TUL
je pak na prvnim misté v Q2.

Srovnani v grafech 12 je trochu nereprezentativni. V sou¢asné dobé je tézké urcit hlavni obor
autora a nema mozna ani smysl ho ur€ovat. Naprosta vétSina publikaci v oboru Nano-technologie
je podavana za vice obor( sou¢asné (Physical Sci, Chemical Sci, Materials Eng.) a sami autofi
se téZko definuji do jednoho oboru.

11) Produktivita VO a srovnani se svétem

i. Zhodnotte produktivitu (maximalné 10) nejvyznamnéjSich VO z hlediska vystupu
v Q1+Q2 casopisech vzhledem k personalnim kapacitam VO (zdroj: externi Excel
tabulka). Uved'te, které VO v oboru maji vysokou anebo naopak nizkou produktivitu.

ii.  Volitelna otazka: Pokud to je mozné, popiSte na zakladé Tabulky 6 a Grafu 3, jaky je
EU15, CR). Dosahuji éi nedosahuji urovné EU15, resp. svétové trovné, pfipadné ji
prevysuji?

Zhodnoceni produktivity je velmi problematické, vzhledem k tomu, Ze procentualni zastoupeni

pracovnik(l v oboru je reportované jednotlivymi VS a &isla se velmi li§i. Nékteré VS vykazuji

presna Cisla (napf. TUL) a jiné vykazuji odhad (napf. UTB Zlin vykazuje pro obor 0 a je mezi 10ti
nejvyznamnéjSimi institucemi). Vypoctena produktivita by pak byla zaloZzena na velmi nepfesnych
datech.

LepsSi pohled je produktivita instituci v produkci kvalitnich publikaci v porovnani se svétem. Jako
kritérium si vezmeme procento vystupti v Q1. Pro obor je to v CR 35 %, v EU15 je to 45 % a ve
Svété 44 %. To znamena, Ze instituce, ktera dosahuje alespori 44% vysledkl v oboru v Q1 je
vykonem srovnatelna se svétem (misto kvantitu porovnavam kvalitu). Z deseti
nejproduktivn&j$ich instituci toto kritérium dosahuji pouze VUT Brno (45 %), VSCHT v Praze
(54 %) a Ustav Heyrovského (45 %, neni univerzitni pracovisté).



